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Juridisk inflation

— hur inverkar ny lagstiftning eller domstolspraxis pa
forsakringsavtalet?

Referent Erland Strémback

Stockholm Centre for Commercial Law anordnade den 8 mars 2006 ett
seminarium under dmnet "|uridisk inflation. Kan ny lagstiftning eller domstols-
praxis dndra forsdkringsgivarens dtaganden enligt ingdngna forsdkringsavtal?”

Amnet belystes av en rad experter:

* produktchef Eva Tidefelt, Folksam,

* skadechef Rolf Sjéberg, Linsforsdkringar Gévleborg,
* kammarrdttsrddet Jan Nordlund, kammarrdtten i Stockholm,

* professor Jan Kleineman, Stockholms universitet,

* chefaktuarie Christer Stolt, LF,

* advokat Rose-Marie Lundstrém, Wistrands advokatbyrd,
* professor och f.d. justitierdd Bertil Bengtsson,
* vice VD Anders Beskow, Forsdkringsforbundet.

Moderator och referent var Erland Strémbadck, tidigare vice VD i Folksam.

Féljande dr en del synpunkter frdn olika omrdden som dmnet lockade fram.

Amnet visade sig vara mycket elastiskt och
tillata asikter och slutsatser av vitt skilda slag.
Vad man mest fokuserade pa var att dndrad
lag eller praxis kan utvidga forsékringsbolag-
ens ataganden, i vissa fall utdver vad man
forestillt signdr avtalet ingicks. Detuppkom-
mer dédrmed vad man skulle kunna kalla en
inflation i ej forutsedda utbetalningar fran
forsakringarna. En fréga blir da vilka atgarder
som detta kan ténkas foranleda fran bolagens
sida och hur aterforsékringen reagerar.

Inte heller bor i detta sammanhang forbises
att ny lag eller praxis kan inskridnka forsék-
ringsbolagens ataganden, exempelvis genom
lag eller praxis som skérper tolkningen av en
sakerhetsforeskrifttill nackdel for forsékrings-

tagaren. Det finns fall av detta slag i utveck-
lingen i vart land, men man ténker ocksé pa
forhéllandena i USA dir lagstiftaren ibland
fatt ingripaiutvecklingen av en alltfor vidlyf-
tig praxis nér det géller framfor allt skade-
standens storlek.

Of6rutsedd okning eller minskning av ett
atagande fran forsékringsbolagens sida blev
alltsé det genomgéende temat i diskussionen.
Inte bara lagstiftning och domstolspraxis
visade sig ha betydelse utan ocksa vilken
praxis som forsédkringsnimnderna etablerar.
Sarskilt pa personskadeomradet har nimnd-
praxis central betydelse for forsakringsbolag-
ens ataganden.
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Eva Tidefelt
De nya reglerna om ersdttning for ideell
skada och ersdttning till anhoriga

Skadestandslagens nya bestimmelser om er-
sdttning for ideell skada har fort med sig stora
forandringar for forsdkringsbolag och skade-
lidande. Nyheterna géller skador intrdffade fr
o m 2002 och innebér att den tidigare ersitt-
ningsposten “oldgenheter i 6vrigt” samman-
forts med erséttningsposten “lyte och men”,
samtidigt som en ny post “sédrskilda oldgen-
heter” inforts for mera speciella skadefall.

Dentidigare ersittningsposten ”oldgenheter
10vrigt” avsag att finga upp mera diffusa och
svarbedomda skadefoljder sdsom anspanning
i arbete och privatliv, smirre kostnader och
inkomstforluster och en del annat. Den till-
kom 1975, men hade darefter kritiserats for att
vara diffust preciserad i forarbetena och i
praxis svartillimpad. Den var inte heller en
renodlat ideell erséttningspost eftersom den
skulle gélla ocksé vissa risker for framtida
kostnader och forluster, alltsd ndrmst ekono-
misk skada.

Vid den tid d& Kommittén om ideell skada
presenterade sitt slutbetdnkande ”Erséttning
forideell skada vid personskada” (SOU 1995:
33) hade emellertid en praxis etablerats kring
ersittningsposten och hur den skulle tilldampas,
den s.k. ABC-metoden. Denna praxis hade
anammats av forsakringsbranschen. Dessutom
hade HD iréttsfallet NJA 1992 s. 642, dets.k.
sportdykarmalet, gjort uttalanden om tolk-
ningen av oldgenhetsbegreppet, innebarande
bl.a. att férlorade mojligheter att idka en viss
fritidssysselsattning skulle ersattas under pos-
ten “oldgenheter i 6vrigt”. Mot en reform
talade ocksa att skaderegleringen fatt ett nytt
tabellsystem for berékning av medicinsk in-
validitet att tillimpa, vidare att ersdttningsni-
vaerna hojts i nimndpraxis.

Inte desto mindre skrevs en proposition pa
grundval av betdnkandet, prop. 2000/01:68, i
vilken den ndmnda omgestaltningen av ersétt-
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ningsposterna genomfordes. [ likhet med kom-
mittén fann regeringen att grdnsen mellan
ideell och ekonomisk skada var for diffus.
Posten oldgenheter i dvrigt var for svarbe-
stdmd, och den praxis som utvecklats var for
schabloniserad.

Den ideella delen av posten bakades i pro-
positionen sdlunda ihop med erséttningen for
lyte ochmen, sévitt gillde nivernaupp till 15
procents medicinsk invaliditet. De risker for
framtida kostnader eller inkomstforluster som
posten omfattat borde enligt regeringen ersét-
tas under respektive poster avseende ekono-
misk skada. Daremot foresprakades inte né-
gon hdjning av erséttningsnivan vid ideell
skada, med hdnsyn till de hojningar som redan
genomforts i praxis. Att en skadelidande inte
med de nya reglerna skulle hamna i ett simre
lage &n enligt tidigare regler betraktades som
ett axiom.

Dennya posten ”sirskilda oldgenheter” for-
beholls fall dar den nya forstarkta menersétt-
ningen inte kunde anses kompensera en skade-
lidande tillrackligt. Sportdykarmalet kunde
inte skrivas bort i propositionen, men det
inskérptes att man skulle anldgga ett nagot
strangare synsitt an HD gjort pa fragan om
sarskild ersdttning for en skadas ingrepp i
mojligheterna att utova fritidssysselsittning.
Det ar dock inte ltt att helt eliminera den
formanliga behandling som medborgarna till-
erkénts av HD i denna del.

Négot storre genomslag har den nya posten
inte fatti praxis. Nimnderna iakttar stor restrik-
tivitet i tillimpningen. Inte ens skadelidande
som atergériarbete kan rdkna med oldgenhet-
sersittning vid sidan av menersattningen. Man
kan iaktta att de skadelidandes ombud inte
heller 1 ndgon storre utstrackning yrkar sér-
skild erséttning. Sportdykarmaélet tycks inte
ha péverkat praxis i skaderegleringen.

Reformen ser inte ut att ha paverkat forsék-
ringens ekonomi i ndgon hogre grad. I och for
sig behover dkade kostnader inte vara nagot
negativt, i den man det dr frdga om en reform



som anses angeldgen. Attnivén pé erséttning-
en forideell skadahojdes 14gitiden. Kommit-
tén om ideell skada var endast en av flera
patryckare nir det géllde denna hojning. Den
genomfOrdes utan att lagstiftning behovdes. I
ovrigtledde reformen, trots malsattningen om
okad individualisering, tvirtom till 6kad scha-
blonisering av ersittningarna genom att olé-
genheterna 1 huvudsak sammanférdes med
menersittningen. Att det skapats en ny post
sérskilda oldgenheter leder till samma gréns-
dragningsproblem som nér posten oldgenheter
i ovrigt infordes 1975. Och ingenting fangar
med de nya reglerna upp de kostnads- och
inkomstforlustrisker som lag i den ursprung-
liga oldgenhetserséttningen, vilket ar en for-
samring for de skadelidande. Oldgenheter i
ovrigthade en séker tillimpning, och variden
praktiska tillimpningen forutsebar.

De nya bestimmelserna om ersdttning till
ndrstdende vid dodsfall ar en viktig nyhet.
Tidigare anségs sorg och saknad och andra
kéinslor vid dodsfall som tredjemansskada,
och ersittningen inskranktes till att gélla be-
gravningskostnader och mistat underhall. Sa
smaningom har i praxis utvecklats en viss
begrinsad rétt for narstdende till ersattning for
psykiskt lidande och annan personskada vid
dodsfall som orsakats uppsétligen eller ge-
nom handlande som ligger nidra uppsat. Bevis-
lattnad skulle enligt HD gilla i frdga om
smairre kostnader och forluster samt psykiska
besvir.

I prop. 2000/01:68 lagfastes rétten for nér-
stdende till erséttning for egen personskada
vid dodsfall, oberoende av hur dodsfallet fram-
kallats. Det bestdmdes ocksé att bevis om
psykiska besvér i normala fall inte skulle
behova forebringas. Bevisldttnaden har tunna
juridiska skil och kan ifradgasattas. Skade-
lidande harialla vriga fall ingen bevislattnad
for sina egna skador, inkluderande psykiska
besvir. Allt skall intygas.

I frdga om vem som betraktas som ersatt-
ningsberittigad nirstdende gar forsdkrings-
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bolagen ldngre i sin tolkning &n lagstiftaren
och HD.

Sammanfattningsvis kan konstateras att
nagra inflationstendenser inte kunnat iakttas
padennubeskrivnadelen av personskadeom-
radet. Reformen av ersittningen for ideell
skada har, liksom den utvidgade nirstdende-
ersittningen, inte gett for aktuarierna avlis-
bara utslag. Mojligen skulle sportdykarmaélet
ha kunnat bli en inflationsunge, om fallet
foljts av skadendmnder och forsdkrings-
bransch. S& har det dock inte blivit.

Rolf Sjoberg
Bestdmmelserna om preskription i
FAL och TSL

Preskriptionsreglerna i FAL frdn 1927 och
senare i TSL frén 1976 hade under méanga
decennier en undanskymd roll men mojlig-
heterna att frén forsékringsbolagens sida ut-
nyttjadessa aktualiserades under lagkonjunk-
turen i slutet av 1980- och borjan av 1990-
talen. Reglerna har varit mycket omdebattera-
de. De stora problemen finns pé personskade-
omradet ddr man ofta har att géra med subjek-
tiva besvér hos den skadelidande. En stor
besvikelse har varit att problemen inte 19sts i
den nya FAL.

Reglerna kréver definition av ett kénne-
domskriterium, 16sning av frigan nar man kan
gora gillande en fordran samt krav pa den
skadelidande att vicka talan. ”’Kdnnedom om
att man kan gora géllande ett krav” tolkades
under de forsta decennierna av bolagen sa att
detta kriterium var uppfyllt nir skadan intréf-
fade. Den skadelidande hade sedan tre ar pa
sig att vicka talan. Vid till en borjan mera
diffusa besvir var under alla omstindigheter
tio &r den yttersta gridnsen, ocksa raknat frén
somman trodde skadedagen. Nagonklar dom-
stolspraxis som talade i annan riktning fanns
inte. Man sag fram emot besked av HD hur
reglerna skulle tolkas.

INJA 1997 s. 97 var det frdga om en man
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som ramlat fran en stege och slagit huvudet i
en dorrkarm. Han trodde att han skulle kunna
bli frisk. Diagnosen efter neurologisk under-
sokning blev emellertid postcomotionellt syn-
drom. Krav pa ersittning ur en olycksfallsfor-
sdkring ansdgs av HD preskriberat. Allra se-
nast nér resultatet av undersokningen foreldg
méste den skadade mannen ha haft saddan
kidnnedom om sin mdjlighet att begéra ersétt-
ning ur forsdkringen att den treariga preskrip-
tionstiden borjat 16pa. Han hade emellertid
inte inom tredrstiden anhingiggjort talan.

I NJA 2000 s. 285 var det frdga om en vid
trafikolycka whiplashskadad kvinna som cirka
sju ér efter olyckan anmélde skadan. Forst vid
lakarbesok nagot ar innan anmilan blev
kvinnan medveten om att det fanns ett sam-
band mellan hennes nackbesvér och olyckan.
Kéannedomskravet innebar enligt HD att den
skadelidande i vart fall skall ha haft kinne-
dom om alla de faktiska forhéllanden som
grundar rétten till erséttning. Preskription
borde dock enligt HD intrdda endast med
avseende pa sddana besvir som den skade-
lidande haft forutsittningar att lagga till grund
for en talan sedan minst tre ar. I det aktuella
fallet ansdg HD att den skadelidande innan en
lakares besked cirka 20 ménader fore den
tidpunkt da hon vickt talan mot bolaget fatt
kidnnedom om att fordringen kunde goras
géllande.

INJA 2001 s. 93 forelag en annan situation.
En flicka fick vid mopedolycka en knéskada.
Denanméldes mer dn fyra &r efter skadetillfal-
let till forsdkringsbolaget. HD fann hir att
trearstiden borjar 16pa s& snart den ersétt-
ningsberittigade har kinnedom om de faktis-
ka forhéllanden som grundar rétten till ersatt-
ning. Nagra manader efter olyckan genom-
gick den skadelidande en artroskopisk under-
sokning som inte visade nagra sjukliga for-
andringar i knéet. Efter ny artroskopi med
ingrepp i en ruptur i knéet konstaterades att
hon médde fortréaffligt och kunde springa. Sa
smaningom uppstod fortsatta besvér i knéet,
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och cirka sex ar efter olyckan befanns vid
lakarundersdkning atthennes besvér relatera-
de till olyckan var bestdende. Hon hade véckt
talan mot bolaget ndgot halvér innan denna
undersokning. HD fann det inte framgé av
utredningen att den skadelidande fatt kinne-
dom om att hon kunde gora géllande sin
fordran tidigare &n tre ar innan hon vickte sin
tala mot bolaget.

Betréffande trearstiden var nu alltsa klar-
lagt att utgdngspunkten for berdkningen var
den tidpunkt d& den skadelidande fick kénne-
dom om att han kunde gora géllande fordran
pa grund av skadehindelsen.

Sedan gillde frdgan om hur tiodrsgransen
skulle tolkas. Dar hade man, menade bolagen,
anda en yttersta grins om man, som var bruk-
ligt i bolagens praxis, riknade tiden fran
olycksdagen. Bl.a. har bolagen i sina premie-
berdkningar och reservséttningar utgatt fran
denna tolkning, liksom aterforsékringen ock-
sé gjort. Ny praxis, bl.a. NJA 2001 s. 695 11,
visade emellertid att tiodrstiden skall réknas
frén den tidpunkt da skadan ger sig till kénna,
vilket kan innebira att mer 4n tio ar kan ga
mellan olycksdagen och den tidpunkt da pre-
skriptionen skall borja rdknas.

Resultatet av den nya praxis som redovisats
ar att forsdkringsbolagen fér ett stort antal
gamla drenden att hantera. Kostnader och
handldggningstider 6kar. Det enda man kan
gora &r att prova sambandsfrdgan, men pre-
skription kan inte aberopas pé det sédtt man
tidigare trott. Finner bolgen att samband inte
foreligger uppkommer besvikelse hos den
skadelidande. Pa aterforsikringssidan kan
konstateras att bolagen kan anklagas for attha
vilselettaterforsakrarnabetraffande de drenden
som nu skall betraktas somicke preskriberade.

Liaget nér det géller den nya praxis som vi
har att folja dr en klart inflationsdrivande
faktor. Personskadedrendena lever for evigt.
Personskadeakterna maste sparas i en mans-
alder, vi vet inte om drendet kommer tillbaka.
Aven omprévningsfrigorna tvingas vi se li-



beralt pa, trots restriktiviteten i 5 kap. 5 §
skadestandslagen. Man har inte rdknat med en
s& vidstrackt tillimpning av preskriptions-
reglerna, men nu finns den fastslagen av HD.

Det vore bittre med en klar tidsangivelse i
forhallande till olycksdagen, sdsom ser ut att
vara pd gang i nya EU-direktiv. Vad som
ligger efter exempelvis en tiodrsperiod av
uppdykande defekter eller sjukdomsbilder hos
en skadelidande &r nog nistan undantagslost
att hanfora till andra orsaker an olyckan, sa-
som degenerativa forandringar, nya sjukdo-
mar etc.

_Jan Nordlund
Andringar i reglerna om
socialforsdkring

Forandringar i socialforsdkringen har stort
intresse eftersom socialforsakring och skade-
standsritt vid personskada forhaller sig till
varandra som kommunicerande kirl. Okar
socialforsdkringen sina formaner minskar ut-
rymmet for skadestind, och vice versa. Skade-
standsritt och socialforsidkring har dock skil-
da grunder. Skadestandsritten skall ersitta
skadan krona for krona, men socialforsiak-
ringen har inte denna reparativa funktion.
Snarare dr den en grundtrygghetsforsakring.

I'skadestandsratten dr det svartattta tillbaka
formaner som en gang beviljats, men detta dr
inget ovanligt i socialforsakringen. Denna ar
utsatt for fordndringar. Det finns politisk vilja
att utforma socialforsékringen pé olika sitt.
Ibland é&r det fraga om ren kléfingrighet. I
vissa delar av socialforsiakringen kan kolli-
sionen med skadestdndsritten bli ganska pa-
taglig. Genom socialforsékringssystemet rin-
ner arligen cirka 430 miljarder kr. Under
senare ar har denna omslutning okat kraftigt.
Sjukforsdkringen omfattar nu arligen cirka 44
miljarder kr. Arbetsskadeforsékringen om-
sluter cirka 6 miljarder kr ddrav. Den stora
posten ér pensionerna som omsluter cirka 210
miljarder kr. Sjukerséttning och aktivitetser-
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sittning, dvs den tidigare fortidspensionen,
kostar 64 4 65 miljarder kr varje ar. Sjukfor-
sdkringen som det varit s& mycket diskussion
kring dr faktiskt en liten kassako. Overskottet
av den forsdkringen som gétt in i statskassan
var senast ungefar 13 miljarder kr.

Sjukpenningforsikringen &r en viktig lank
mellan socialforsakring och skadestdndsrétt.
Till en borjan sades det att sjukpenning far
man vid sjukdom som medfor nedséttning av
arbetsformégan. Till en borjan var kravet pa
nedséttning att den uppgick till hilften av full
arbetsformaga. Nu dr systemet mera fingrade-
rat. Sjukdomsbegreppet har utvecklats, och
kan nu omfatta dven psykiska reaktioner som
sorg. Man rittade sig mycket efter om den
forsakrade kinde sig sjuk.

I ett kédrvare ekonomiskt klimat borjade
man dock ifrdgasétta om inte dverutnyttjande
av forsakringen foreldg i vissa fall. Antalet
sjukskrivna blev mycket stort. Var nionde
forsdkrad var inte i arbete. Sarskilt hog var
sjukskrivningen bland kvinnor. Utvecklingen
maste padndgot sitthejdas. Ettsteg var att man
endast beaktade medicinska skél, inte arbets-
marknadsmaéssiga eller andra sociala skal.
Kunde den forsdkrade aterga till arbete som
fanns tillgidngligt pa arbetsmarknaden skulle
den forsdkrade kunna ga till sddant arbete,
eventuellt efter rehabilitering. Rehabilitering
innebér atgdrder for att den forsdkrade skall
kunna aterga i ndgon form av arbete som &r
tillgéngligt eller forekommer pé arbetsmark-
naden, vilket inte nddvéndigtvis behévde vara
det tidigare arbetet. Avgorande dr nu forma-
gan att forsorja sig sjélv. Foreligger sarskilda
skél kan hénsyn tas till alder, bostadsforhal-
landen m.m. Det finns knappast ndgon praxis
kring vad dessa sérskilda skél kan vara.

Hér uppkom en skillnad mellan socialfor-
sdkringen och skadestandsrétten. I det sist-
ndmnda systemet lever man kvar vid att den
skadelidande skall kunna atergé till tidigare
arbete eller annat lampligt arbete som finns
tillgéngligt. De nya skérpta kravenisocialfor-
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sdkringen slog alltsa inte igenom pa skade-
standssidan. Aven om det inte foreligger
sérskilda skil kan hénsyn tas till personliga
forhallanden ndr man bedomer den skade-
stdndsrattsliga arbetsoférmagan. I skade-
stdndsritten kan arbetsoférméga anses fore-
ligga, med ratt till skadestand, fastin forsék-
ringskassan bedomer den skadelidande arbets-
for och végrar honom ersittning. Eftersom de
bada ersittningssystemen har olika motiv och
syften dr skillnaderna i beddmningsprinciper-
na mojliga att motivera. Socialforsdkringen
skall ge grundtrygghet, skadestdndsritten re-
parera den skada som uppkommit.

Forsékringskassan svarar inte for négon
rehabilitering, men har visst samordnings-
ansvar. Om forsikringsbolagen fick ta hand
om all erséttning for inkomstforlust, som det
finns forslag om, skulle rehabiliteringen kun-
na ordnas mycket effektivare. Att rehabilitera
en skadelidande till en bittre arbetssituation,
1 stdllet for att ersdtta inkomstforlust, skulle
kunna innebéra stora besparingar.

Hela socialforsékringssystemet dr mycket
vildvuxet nir det géller tillimpningen av reg-
lerna, det finns alltsé olika praxis i olika delar
av landet. Av politiska och ekonomiska skal
sker ocksa hojningar och sénkningar av for-
manerna, medan skadestandsritten har sin
grundregel att ersitta krona for krona. Varia-
tionerna i socialforsékringen far alltsa fangas
upp av skadestdndsritten. Om exempelvis
berdkningen av sjukpenninggrundande in-
komst férandras med saddan procentuell minsk-
ning som forekommit, 4r det den som betalar
skadestandserséttning som far dka sin kom-
pensation till den skadelidande.

Arbetsskadeforsdkringen ar nagot battre i
foljsamheten till inkomstforlusten. Den har ju
tillkommit just for att slippa vallandebedom-
ning nér det dr frdga om inkomstforlust, som
ersitts fullt ut i inkomstldgen upp till 7,5
basbelopp. Ovanfor den nivén kan skade-
stdndsritten behova ersétta. Arbetsoférmage-
begreppet dr ocksé snarlikt skadestdndsréttens.
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Det ar virt att uppméarksamma att vardesak-
ringen av arbetsskadeersittningen har for-
bittrats genom att man tar hdnsyn ocksa till ett
index for inkomstutvecklingen, nagot som
minskar belastningen fér den som utger skade-
stdnd. Virdesdkring och foljsamhet till in-
komstutvecklingen dr nu battre i arbetsskade-
forsdkringen dnitrafikforsakringen och 6vriga
skadestandssystem. Man har alltsé att rakna
med flera omprovningsfall inom skadestands-
ratten genom att vardesakringen inte hinger
med i den reala 16neutvecklingen i samhéllet.

Alderspension enligt det nya system somnu
genomforts stéller mycket storre krav an ATP-
systemet pa antal arbetade &r m.m. fér attnd en
rimlig pension. Men skadestdndsritten beho-
ver inte kompensera for forsimringen, efter-
som ocksa den kan ritta sig efter det nya
systemet. For individen géller det emellertid
att se till att man har andra pensionsférmaner
dn den allminna pensionen tillhandahéller,
eftersom den rdknar med en kompensations-
niva pa 48-50 procent mot cirka 65 procent i
ATP-systemet.

Skadestdndsvidgen maste en hel del pen-
sionsforluster kompenseras, t.ex. nir den
skadelidande endast uppbér sjukpenning med
80 procent av sin inkomst. Aven i fall da
arbetsskadeerséttning betalas retroaktivt kan
pensionsforlust behdva erséttas med hjilp av
skadestand.

Jan Kleineman
Ersdttning for ren formégenhetsskada i
utomobligatoriska forhallanden och
grdnsen mellan sakskada och ren
formoégenhetsskada

Det finns en oro, sdrskilt hos forsikrings-
bolagen, om ansvaret for ren formdgenhets-
skada som utgér fran att jag sysslat med infla-
tionsdrivande verksamhet. Kanske kan man
ha stdd for detta om man ser den senaste HD-
domen i NJA 2005 s. 608 dar HD siger att det
finns foresprakare for ett utvidgat ansvar for



ren formogenhetsskada i utomobligatoriska
forhallanden, och sérskilt hdnvisar till min
avhandling om ren formogenhetsskada.

Men da bor man tinka om. Begreppet infla-
tion &r inte lampligt i detta sammanhang,
eftersom man da ténker pé att ansvaret 6kat i
forhallande till ett 14ge dar ansvaret var mind-
re. Om lagstiftaren, som i friga om ersittning
for ideell skada, gor legala fordandringar, da
kan man tala om ett utvidgat ansvar. Men om
det ddremot enbart ar forestéllningar hos for-
sékringsbolag eller jurister om réttslaget, tills
detta harblivitklarlagt, dé ar det inte fraga om
ett vidgat ansvar i juridisk bemaérkelse. Da ar
det i stéllet friga om att klargora att de fore-
stdllningar som fanns inte var de korrekta. Nar
JK yttrade sig 6ver det vidgade ansvar for det
allménna som foreslogs 1995 var han bekym-
rad over att HD hade vidgat ansvaret for det
allménna under manga ar. Men det var dock
snarast s att det var en vidgning i forhéllande
till den forestdllning JK sjidlv hade om det
radande rittslaget.

Man kan hélla med om att, utifran en myck-
etbegriansad forestdllning om ansvaret for ren
formogenhetsskada i utomobligatoriska for-
hallanden, det har skett och kommer att ske
mer. Den svenska réttens instéllning har ju
varit egendomlig, &tminstone om man utgér
fran skadestandslagens bestimmelser. Regeln
talar ju om att det skall finnas ett samband
mellan skadan och brottslig gdrning.

Men da skall man hélla i minnet att den
mycket vélskrivna propositionen till skade-
stdndslagen klargér att sambandet mellan
brottslig gédrning och ansvaret for ren formo-
genhetsskada inte alls ar sjélvklart. Lagstifta-
ren har ju gjortklart attlagen dr en ramlag som
atminstone pa detta omrade inte far 1dggas till
grund for motsatsslut. Varje uppfattning om
att detta skulle vara en given regel &r fel. Mot
bakgrund av NJA 2005 s. 608 borde man ta
bort den nuvarande regeln i 2 kap. 2 § skade-
standslagen eftersom den inte ger ndgon an-
visning. Skadestand kan utga dven om det inte
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ar fraga om brottslig garning. Det riacker for
skadestandsskyldighet i utomobligatoriska
forhallanden att skadan véllats vardslost.

Det finns & andra sidan fall dér brottslig
gérning leder till ren formdgenhetsskada utan
skyldighet att ersétta skadan. Lagen har allts&
inte ndgotklarttillimpningsomradde. Man kan
fa skadestand vid brottsligt orsakad ren for-
mogenhetsskada, ndmligen vid formogenhets-
brott, medan andra brottsliga gérningar exem-
pelvis smugglingsbrott inte leder till sddan
skyldighet. En tobakshandlare som konkurre-
ras ut av en annan tobakshandlare som séljer
smuggeltobak billigt far inget skadestind.
Varusmugglingsbrottets skyddsdndamal &r
namligen inte konkurrensintresset. Lagens
regel har alltsa inget klart tillimpningsomré-
de, annat 4n vid formogenhetsbrott.

Det finns manga fragor som inte &r provade
isvensk skadestandsritt, 1 vart fallav HD. Det
finns darfor anledning for forsdkringsbolagen
att oka sina reservationer. Vi har haft en
utveckling i Sverige, men den har kommit
ganska sent. Det mest spektakulédra exemplet
ar den princip som HD kom fram till i NJA
2005 s. 608 om skadestandsskyldighet for
tredje man som pa ett kvalificerat otillborligt
sattingriperiandras avtalsférhallanden. Den-
na princip fastslogs i Common Law-systemet
redan for 150 ar sedan.

Ett omrade dir jag, med viss kritik frén
forsakringsbolagen, medverkat till en 16sning
géller ansvaret for oaktsamt vilseledande av
tredje man, framfor allti professionella forhéll-
anden (virderingsmin, besiktningsmén, even-
tuellt ocksa advokater och revisorer). Det ar
inte bara frdga om renodlat professionsansvar
utan det kan gélla ocksé exempelvis styrelse-
ledamoéter m.fl. Vad som dr forvanande &r att
vi hittills har haft s& fa renodlat stora fall
géllande ren formogenhetsskada. Nagra tank-
bara fall kan gélla trol6shet mot huvudman.
Har kan man rdkna med kopplingar mellan
brottsliga gérningar och ren féormdgenhets-
skada.
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Juridisk inflation kan bara accepteras som
en forestéllning om man utgick ifran att man
som virderingsman kan oaktsamt vilseleda
den som man insag eller borde inse skulle
anvinda ett virderingsinstrument vid finan-
siering. Den som utfardar ett saddant instru-
ment maste utga fran att det skall anvandas vid
finansiering. Det &r hér inte frdga om juridisk
inflation, utan bara om skygglappar. Med
andra ord behdver detta omrade inte beskrivas
som ett vidgat ansvar.

Internationellt dr det inte sa, utan enbart ur
den mycket torftiga réttspraxissynpunkt som
vi har haft pa detta omréade.

Om man skall se p&d omradet for ren formo-
genhetsskada och varna forsdkringsgivarna
bdr man studera den amerikanska réttsutveck-
lingen, som dr mera dramatisk och illavars-
lande. Man har dér haft vissa former av kol-
lapser i forsakringssystemet, darfor att man
inte har klarat framfor allt professionsansva-
ret. Det beromda dammlucksargumentet kan
aberopas. Kretsen av mojliga skadelidande ar
mycket stor. I vart land har vi alltfor liten
erfarenhet av mass tort litigation. Enda fallet
ar fran slutetav 1980-talet da en verkstéllande
direktor gjorde sig skyldig till grovt vilse-
ledande av marknaden. Aktiedgarna stimde
styrelsen och verkstéllande direktoren. Har
géllde det den utomordentligt svartillgéingliga
frégan: Hur skall man utforma ansvaret for en
professionsutdvare (en advokat, revisor eller
styrelseledamot) nir hela samhéllet fattar eko-
nomiska beslut pa grundval av information
som emanerar fran dessa personer. Detta ar
det verkliga inflationssporsmalet i frdga om
ren formdgenhetsskada.

De andra fallen —nér en virderingsman ger
ett felaktigt intyg till en bank, nér en besikt-
ningsman ldmnar ett felaktigt besiktnings-
instrument — &r mycket konkreta. Man siager
da att det dr 1 kontraktsforhallande, men detta
ar en alltfor smal avgransning nar man skall
beddma ndr ansvar skall intrdda. De stora
fallen handlar om vissa typer av konsulter. En
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internationellt sett for ren formogenhetsskada
mycket exponerad kategori &r revisorer. Vi
har haft ett par fall i Sverige i miljardklassen.

Inflationsfrdgan &r inte aktuariernas fore-
stillning om vad HD skulle kunna tinkas hitta
pa nir det géller att vidga ansvaret for ren
formogenhetsskada. Dethandlaristélletihog
grad om ersittningsbeloppens storlek. Den
kumulerade skadan kan vid medialt spridd
information bli ett mycket stort problem for
skadevéllaren och ddrmed for forsdkrings-
givaren. Manga lider begransad skada. Sedan
forekommer det enskilda fall med mycket stor
skada. Dessa dr svarhanterade.

Nér det nya aktiebolagslagen skrevs ivrade
jagiaktiebolagskommittén for att man skulle
halla igen i fraga om styrelseledamoéters och
revisorers ansvar. Det borde finnas begrins-
ningar i detta ansvar. Det skulle for ansvar
foreligga konkret och nirliggande relation, i
enlighet med ett beromt engelskt réttsfall som
inte accepterar att styrelseledamoter och revi-
sorer kan ha ett obegréinsat ansvar i férhallan-
de till den investerande marknaden. De kan ju
inte teckna forsakringar — bolagen kan inte ge
forsakringsskydd pa de belopp som kommer i
fréga. De skulle bli extremt kostsamma om
man skulle ticka dessa belopp. Kommittén
ville i stéllet att man skulle ha ”géngse princi-
per”. Nagra sddana finns dock inte. Man kan
inte séga att personskadebegreppets adekvans-
provning &r ett géngse begrepp for rena for-
mogenhetsskador.

Det var dérfor med viss spidnning som jag
accepterade nir prospektansvarskommittén
bad om ett ssmmantréffande for att diskutera
”dammlucksargumentet”. Det fanns nimligen
onskemal om att genomfora prospektansvar.
Detta ansvar har alla inflationens kénneteck-
en. Ansvaret skulle kunna spridas pa olika
sétt, sdsom via media, till en obegriansad krets
nimligen alla presumtiva kopare av aktieriett
bolag. Mirkligt nog drivs hir uppfattning
precis som i aktiebolagen att ansvaret maste
bli stringare. Detta utan att man reflekterar



over hur ansvaret réttstekniskt skall hanteras
och hur ett vardsloshetsansvar skall hanteras
om man inte kan teckna ndgon forsdkring som
skydd. Det kan alltsa betyda ekonomisk ruin
for den som skriver under ett prospekt eller
rakar vara ansvarig for ett styrelsebeslut, &ven
om man kanske inte haft nagra faktiska moj-
ligheter att ingripa i det hela.

Prospektansvarskommittén tog ut svingar-
naoch foreslogettiprincip fullstindigt skade-
stdndsansvar, inte bara mot kdparna av aktie-
emissionen utan ocksd mot andrahandsmark-
naden. Alla skulle kunna &beropa innehallet i
prospektet. Aven alla konsulter sisom reviso-
rer, advokater, virderingsman m.fl. skulle fa
béra ett ansvar. Fragan &r om man vid propo-
sitionsskrivningen kommer att beakta mitt
pastaende att man bor ha begriansningsregler.
Kommer man att ta hinsyn till att det interna-
tionellt funnits en tvekan infor att vidga an-
svaret? Engelsménnen har sagt nej. Man vill
dér inte ha ett system som riskerar att sla ut
forsakringsbolagen. Raéttspolitiskt har man
kunnat klara av detta.

Det &r inte sékert att det gar pd samma sétt
i vart land, eftersom de réttspolitiska kraven
nér det giller medialt spridd information &r
vildigt stora. Man ser pé den lille spararen
som inte har direktkontakt med investment-
bank eller liknande. Sprider det sig till pro-
spektet kommer detta att sprida sig vidare till
styrelsen. Revisorerna och dvriga konsulter
dras med. Forsékringsbolagen bor i ett sddant
lage dels sétta ned ersittningsbeloppen, dels
begrinsa det totala ansvaret. Det handlar ju
om att det kan bli ett oerhdrt stort ansvar i en
mycket vid krets.

En sammanfattande uppmaning: Ror inte
denréttvisemarkerade utvecklingen pa skade-
stdndsrittens omrade. Vi ligger i vart land
efter 1 réttsutvecklingen. Manga fragor pa
detta omréade véntar pa sin provning. Sé lange
detror smé kostnader sa ér transfereringskost-
nader och risker sé stora att man inte ar beredd
att driva drenden. Problemet ligger inte i det
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generellt vidgade ansvaret for ren formogen-
hetsskada. Riskerna och svarigheterna atthan-
tera ansvaret for ren formogenhetsskada upp-
kommer i stéllet ndr man exponerar sig for
”mass tort litigation”. Fermenta-maélet visade
att vi maste ha tillgang till lampliga process-
former. Vi dr det enda land i Europa som har
infort grupptalan. For forsiakringsbolagen ar
inte strivan att vinna en sddan process utan att
fa fram billiga forlikningar.

Se upp i framtiden med grupptalan och vad
den kommer att anvéndas till. Det instrument
som lagstiftaren slutligt tillhandahallitblev s&
trubbigt att man inte kan tro pé det. Jag kan
inte godta tanken att ett vidgat ansvar for ren
formogenhetsskada i forhéllande till de fore-
stillningar som mahédnda har funnits ar att
betrakta som en inflation. Det dr i stéllet fraga
omettklarldggande av grundléggande réttvise-
forestillningar.

Rose-Marie Lundstrém
Inverkan pa aterforsdkring

[ forsikringsbranschen talas ofta om svansar;
korta svansar och langa svansar. Forenklat
uttryckt &r skillnaden mellan en kort och en
lang svans den forvéantade tidsutdrékten mellan
atten skada intraffar och att den slutligt regle-
ras. Nér det géller kortsvansade forsakrings-
klasser kan en ndgorlunda korrekt beddmning
av virdet/storleken av en skada goras ganska
snart efter skadehdndelsen. Och dé blir in-
flation, allmén eller legal, knappast ett pro-
blem.

Annorlunda forhaller det sig med lang-
svansade forsdkringar. Generellt dr ansvars-
forsakring, som tdcker allmint ansvar och
produktansvar, liksom trafikforsékring lang-
svansade till sin karaktir. De problem som
detta medfor for forsakringsbolagen och f6lj-
aktligen ocksé for bolagens aterforsakrare har
sin grund i att forsidkringen vanligen ticker ett
ansvar som uppstatt till f6ljd av en handelse
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som intriffat under forsdkringsperioden
(occurrence/intrédffande) medan det kan dréja
avsevérd tid innan en skadelidande — ofta
tredje part— over huvud taget framstéller krav
pa skadestand. Utvecklas det hela till tvist i
domstol kan &drendet dra ut ytterligare av-
sevérd tid. Nér sa, kanske efter manga ars
tvistande, en skada slutligen regleras och er-
sétts av forsiakringsbolaget faller skadan till-
baka pé den forsékring eller aterforsakring
som var i kraft den dagen skadehéndelsen
intrdffade. Men ersittningsbeloppet bestims
normalt till den nivé och ofta enligt den praxis
som géller vid tidpunkten nir skadan slutligt
regleras.

Niér det, som i frdga om langsvansade for-
sdkringstyper, gér 1dng tid mellan skadehén-
delsen och slutreglering av skadan &r det
uppenbart s att yttre faktorer som inflation,
andringidomstolspraxis, lagstiftningmm leder
till att den potentiella skadekostnaden okar.
Om sadana fordndringar inte har forutsetts
eller ens varit mojliga att férutse, har givetvis
forsakringsbolaget och aterforsdkraren inte
gjort en korrekt prognos betriffande skade-
kostnaden och har med all sannolikhet inte
heller avtalat om en tillriacklig, mot risken
svarande, premie. Erfarenheteniméngalander
ar sedan lang tid den att sddana faktorer med-
fort substantiella och kontinuerliga 6kningar
av skadestandskrav generellt och av krav pa
ersittning for personskador i synnerhet.

Det storsta problemet har i vart fall tidigare
varit inflationen generellt, som i sig ledde till
en betydande okning av skadorna i monetéra
termer. Med en avvecklingstid som r sé lang
som 40 ar, vilket kan vara fallet med allvarli-
gare trafikskador, blir effekten av inflationen
dramatisk.

Aven dndringar i lagstiftning eller genom
domstolspraxis tenderar generellt att dka
skadekostnaderna. Det kan, som berorts, vara
fréga om ny och for den skadelidande mycket
liberal tolkning av preskriptions- och om-
provningsregler, dtstramningar i socialforsak-
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ringen eller begransning avutrymmet for jamk-
ning pd grund av medvéllande. Ingen har vil
setten lagéndring eller en dom som innebér en
principiellt forsdmrad erséttning till en skade-
lidande.

Inflationen —den allménna och den legala—
péaverkar givetvis bade direktforsakringsgivare
och aterforsakrare. Effekterna for aterforsak-
rarna skiljer sig &t beroende pa vilken typ av
aterforsdkring det dr friga om — proportionell
eller icke-proportionell.

Vid proportionell aterforsikringar delas
konsekvenserna proportionellt mellan direkt-
forsékrare och aterforsékrare. Och det &r kan-
ske inte s& mycket mera att sdga om.

Men nér det géller icke-proportionell dter-
forsakring delas, som namnet antyder, konse-
kvenserna inte proportionellt.

Den vanligaste formen av icke-proportio-
nell dterforsakring ér excess of loss, eller XL.
Kort sagt innebér det att &terforsidkrarens
ansvar inte intréder forrdn en intraffad skada
har &verstigit ett visst belopp. En aterforsak-
rare som har en stor portfolj av ansvarsaftar &r
mycket sarbar just pd grund av det oftast gér
lang tid mellan det att skadan kommer upp till
ytan och till dess att den regleras. Ménga
génger blir erséttningsbeloppet storre 4n den
ursprungliga uppskattningen av skadan.

En XL-aterforsékrare berors baraav de storre
kraven. Foljande faktorer brukar sdgas ha
sérskild effekt pé stora skador. Storre skador
ar—med undantag av naturkatastrofer — oftast
resultatet av personskador. Personskador har
eninflationsgrad som drhogre dnden allménna
inflationen. Storre skador forblir oreglerade
under langre tid och utsétts for de olika
Okningstrenderna. Storre skador inbegriper
oftare legala kostnader. Publicitet tenderar att
oka skadekostnaden (katastrof-skaderegle-
ring).

En XL aterforsdkrare kan paverkas pé tva
sétt av inflationen, den generella eller den
legala:



1) Skadefrekvensen 6kar; skador som tidi-
gare reglerades till ett belopp som stannade
inom sjalvbehallet—prioriteten—verstiger
p g a inflationen sjélvbehéllet och traffar
aterforsakringen.

2) Skadeersittningen okar; skador som re-
dan tidigare triffade aterforsakringen er-
sdtts nu med hogre belopp.

I bada fallen blir det en 6kad borda pé aterfor-
sakraren, som far betala mera én som var tankt
nér aterforsékringsskyddet arrangerades. For
att 1osa problemet for aterforsakraren har det
inforts klausuler, Stability, Index eller Index-
ation Clauses, med syfte att fordela effekten
av inflationen mellan direktforsakringsbola-
get och aterforsékraren.

En metod kan vara att i relation till utveck-
lingen avt.ex. lonekostnadsindex justera sdvél
prioriteten (direktforsdkringsbolagets sjalv-
behall) som aterforsdkrarens ansvarssumma
enligt foljande exempel:

XL aterforsékring kops for att tdcka skador
upp till 500.000 USD excess (6ver) 100.000
USD. Niér dterforsékringen borjade gélla var
lonekostnadsindex 100. En skada intrdffade
samma ar som aterforsdkringen koptes men
reglerades flera ar senare med ett belopp av
700.000 USD. Index var da 170; d v s en
6kning med 70 %.

Prioriteten (sjélvbehallet) justeras da till
170.000 USD; %8 x 100.000 USD

Men ocksé ansvarssumman justeras till
850.000 USD; % X 500.000 USD

Skadeerséttningen, 700.000 USD, fordelas da
enligt foljande:

Direktforsakrarens sjalvbehall: 170.000 USD
Aterforsikraren: 530.000 USD

Nir det géller dndringar i lagstiftning, som
intriffar efter det att aterforsdkringsavtalet
ingatts, dr det vanligt att aterforsakraren soker
skydda sig mot ett i efterhand utékat ansvar
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genom s k Change of Law eller Acts in Force
Clauses. Ett exempel: ”In the event of any
change in the law by which the Reinsurer’s
liability hereunder is materially increased or
extended the parties hereto agree to take up for
immediate discussion a suitable revision in
the terms of the Agreement. In the event of
failure to agree on a suitable revision, this
Agreement shall operate from the effective
date of the change of law as if the change had
not occurred or upon its termination the
Reinsurer’s liability will not be increased or
extended by any change of law affecting this
Agreement which has not been agreed by the
Reinsurer. Effekten av dylika klausuler kan
givetvisbliatt direktforsékringsbolaget ensamt
far béara eventuella 6kade skadekostnader.

Ett sjalvklart rdd for att undvika sena kom-
plikationer med aterforsakrarna ér att dels vid
avtalets ingdende presentera den aterforsékra-
de risken s korrekt som mojligt och att halla
aterforsdkrarna uppdaterade om intréffade
fordndringar och reservforstarkningar sé linge
det finns risk att aterforsakringsskyddet kan
behovautnyttjas. Hellre for mycket én for litet
information. Och att se till att dokumentera pa
ett betryggande sétt vilken information som
lamnats.

Fran paneldebatten

Bertil Bengtsson: Visst kan det hinda att en
lagstiftning eller ndgot enstaka avgdrande av
HD kan fa betydelse for forsakringspremien.
P& aterforsdkringen kan ny lag eller praxis
nagon gang aterverka. Om farhdgor av detta
slag ar realistiskt grundade ar svart att ha en
uppfattning om. Det finns dock sd mycket
annat att oroa sig for i forsikringsverksamhe-
ten. Att oroa sig sérskilt for det som vi jurister
hittar pad kommer sikert bort i alla de andra
orosmoment som finns. Juristerna méste lyss-
na mera pa aktuarierna, men tyvérr har de inte
svar pa alla de fragor som vi kan stélla.
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Eva Tidefelt: Nir det giller de nya reglerna
om ersattning for ideell skada och erséttning
till ndrstdende vid personskada foreligger inte
nagra inflationsproblem for forsdkrings-
bolagen. Om vi har 400 fall dir nirstdendeer-
séttning utgar sa kan det rora sig om 50 milj.
kr for samtliga bolag, och det 4r inte ndgon
post att oroa sig for. Inflationsproblem finns
dock nér det géller tolkningen av preskrip-
tionsreglerna. HDs standpunkter innebér att
bolagen i praktiken inte langre aberopar pre-
skription. Detta géller atminstone tredrspre-
skriptionen. Vi méste stédndigt rakna med att
ett drende méste tas upp pa nytt. Arkiveringen
av drenden blir dyrbar. Aterforsikrarna har
blivit tuffare och kommer inte att vara med
och betala alla véra gamla skador. Att pre-
skriptionsfrdgorna inte 16stes i nya FAL blev
en stor besvikelse for bolagen.

Christer Stolt: Vi aktuarier kan inte mita
varje enskild effekt av dndringar i lag eller
praxis.

Tillsammans kan dndringarna dock fa en
mitbar effekt. P4 Lansforsékringarhar vi funnit
att en procents inflationsdkning péa grund av
ett antal atgérder av detta slag kan kosta oss
cirka 700 milj. kr, vilket & 20 procent av
trafikforsakringspremien. 50 milj. kr i exem-
plet med anhoérigersittning &r inte sd mycket,
men flera sddana poster kan betyda en hel del.
Belastar vi aterforsakringen med 6kade poster
och dessutom har att rdkna med att drenden
inte preskriberas och kan omprdvas i dkande
omfattning, riskerar vi att aterforsékringen sa
smaningom inte finns kvar. Da far vi sjilva
betala.

Anders Beskow: En betydande inflation som
i hog grad kommer att paverka forsékrings-
avtalen kan foranledas av forslaget att lata
trafikforsakringen helt ta Over erséttnings-
ansvaret for personskada vid trafikolyckor.
Att det blir en hogst mérkbar paverkan pa
trafikforsakringspremierna &r klart.

Avslutande reflexioner

Med uttrycket “inflation” anger man i den
ursprungliga, fran latinet hdmtade betydelsen
att nigot bléses upp. I det aktuella samman-
hanget skulle betydelsen vara att forsakrings-
givarens ataganden enligt forsidkringsavtalet
blases upp pa grund av fordndringar i den
bakomliggande juridiken, ndrmast den lag-
stiftning och praxis som styr innehélletiavtalet.

Fragan om sadan uppblasning paverkar for-
sakringsgivarens ataganden var diskussionens
huvudtema. Den fragan forefoll ltt att besva-
ra. Givetvis maste exempelvis ansvarsforsak-
ringen och trafikforsikringen folja med i den
utveckling av lag och praxis som tid efter
annan dger rum. Ibland ar det frdga om verk-
liga utvidgningar, sdésom nér lagen dndras och
dérefter omfattar storre forpliktelser for en
ersittningsskyldig som skyddas av forsdk-
ringen. Ibland &r det friga om att praxis klar-
lagger ett redan existerande ansvar som dit-
tills varit ovisst.

Den paverkan pé avtalsinnehallet som bada
varianterna for med sig synes i mera normala
situationer inte bekymra bolagen ndmnvért.
Sarskilda problem av inflationistisk karaktir
kan dock uppkomma om ett stort antal indivi-
der vicker ansprdk som bolagen har att infria,
dven om varje ansprak &r litet. Beredskapen
infor andra slag av variationer i forsiakringsa-
tagandena forefaller annars stor.

For ovrigtar svingningar ijuridiken baraen
faktor bland manga andra, mdjligen mera
bekymmersamma, som man har att beakta i
forsdkringsverksamheten. Bolagen kan dess-
utom i det langa loppet balansera fordndring-
arna genom att lata dem inverka pa premien.
Hojningar av premien fir man alltsa rikna
med vid mera pétagliga utvidgningar i lag-
innehall eller praxis. En trakig konsekvens av
en kraftig utvidgning kan dock bli att aterfor-
sdkringen drar sig undan.

En deflation, innebdrande minskande be-
lastning pa forsdkringsdtagandet, kom pa
grund av sin séllsynthet helt i skymundan.
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