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Recension: Skadestandsberadkning vid sakskada

Ersdttning vid sakskada dr ett av skadestdndsrit-
tens mera obearbetade fdlt. Nu har Marcus
Radetzki gett ut en omfattande monogrdfi i
dmnet, med titeln “Skadestandsberdkning vid
sakskada“ (Svenska Forsdkringsforeningen, 2004,
254 sidor).

Det dr en viktig och klarldggande bok for alla
som sysslar med dessa ersdttningsfragor efter-
som den ingdende behandlar besvirliga problem
pd sakskadeomrdadet, inte bara for skadestdnds-
rttens utan ocksd for forsdkringsrdttens del. !

Sakskadorna och skadestdndslagen
Nar skadestandslagen presenterades 1972 i
prop. 1972:5 &dgnades begriansad uppmaérk-
samhet at fragorna kring ersittning for sak-
skada. Lagstiftaren hdnvisade i stort sett till
géllande praxis pa omradet, och formulerade
en kortfattad och tdmligen svértillgénglig pa-
ragraf 1 &mnet (nuvarande 5 kap. 7 §). Den
sdger att erséttning for sakskada omfattar er-
sdttning for 1. sakens vérde eller reparations-
kostnad och viardeminskning, 2. annan kost-
nad till f6ljd av skadan, 3. inkomstforlusteller
intrang i ndringsverksamhet.

Négon ndrmare utredning gjordes aldrig
somunderlag for bestimmelsen. I stillet skrevs
ijustitiedepartementet nagra 6versiktliga mo-
tiv dér praxis redovisades i korta drag. Detta
kan jamforas med personskadereglerna, som
efter grundlig utredning av Skadestandskom-
mittén kompletterade skadestandslagen 1975
med atskilliga paragrafer och omfattande
motiv. Disproportionen mellan vigledning
vid bestimmande av erséttning for personska-
da och for sakskada askédliggors av den se-
naste kommentaren till Skadestandslagen dér
160 sidor dgnas at personskadorna men bara
10 sidor &t sakskadorna.?

Vissa utgangspunkter

Det dr alltsa ett timligen obearbetat och inte
helt komplikationsfritt omrdde som Marcus
Radetzki har gett sig in pa. Som i sina tidigare
arbeten griper han sig an uppgiften med om-
sorg ochdjup.? Utgangspunkten for framstill-
ningen &r att egendom asamkats fysisk skada
ochattskadevallaren ansvarar for denna skada.
I analyserna av svensk rétt utnyttjar han inte
bara svensk praxis och litteratur utan ocksa
dansk, norsk och finsk. Darigenom far fram-
stdllningen en bredd som gor den mera vérde-
full och 6vertygande dn om bara svenska
forhallanden beaktats. Varfor kan man inte
lata uttalanden av en dansk rdttslard inspirera
slutsatser som kan bli giltiga ocksa for var
tilllimpning av skadestandsreglerna hir i
Sverige? 4

En annan nyttig infallsvinkel pa vissa pro-
blem ér personskadereglerna, &ven om forhal-
landena dar &r olika i manga avseenden, t.ex.
de manga olika erséttningssystem, konkurre-
rande och kompletterande, som stér till buds
vid personskada. Det material fran person-
skadeomradet som forfattaren aberopar anser
han har relevans ocksa for réttsldget avseende
sakskador. Ettundantag dr skadebegransnings-
plikten. Denna har nira anknytning till med-
véllandereglerna som har olika tillimpning
vid personskada och sakskada. Alla gemen-
samma principer, t.ex. full ersattning for liden
skada och differensmetoden, ger fruktbara
paralleller.

Eftersom skadestandsréttens berdknings-
modeller ligger ndra forsakringsréttens (37 §
FAL) dr det av intresse att ocksa ta del av vad
som géller nir forsakringsbolagen skall regle-
ra skador i egendomsforsdkringen. Exakt
overensstimmelse mellan omradena forelig-
ger inte, eftersom utgangspunkterna ar nagot
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olika. Reglerna om skadestandsersittning styrs
av skadevallarens krav pa rittssakerhet, med-
an forsakringsrittens regler maste vara bero-
ende av forsikringens mojligheter att pa for-
hand bestdmma rétt premie. Men berdrings-
punkterna mellan de bada regelsystemen &r
manga, vilket framstillningenklart visar. Aven
den som endast &r ute efter egendomsforsak-
ringens berdkningsmodeller har alltsd mycket
att hdmta i boken.

Boken innehaller vérdefulla summeringar
av det nuvarande réttsldget men ocksa fordju-
pade analyser som intressant underlag for
fortsatt utveckling av praxis. Detta samman-
hénger med att forfattaren ser ut att ha en
tillrackligt god 6verblick 6versitt stora material
och ett respektingivande sitt att argumentera.

Ideell skada

Man forknippar kanske inte ideell skada med
sakskada. Den fordjupade analysen i denna
del kan darfor forefalla Gverraskande. Till
skillnad fréan personskadorna finns inte direkt
lagstod i fraga om erséttning for ideell skada
vid sakskada. Det finns fall dar Hogsta dom-
stolen varit generds mot en skadelidande och
utdomt skadestand for skadefoljder pa grin-
senmellan ekonomisk och ideell skada (forlo-
rad fritid, forlorat naturvardsvarde).

Marcus Radetzki finner dock att domstolen
mera klart genombrutit principerna i rittsfal-
len NJA 2001 s. 65 T och II.

I dessa tva fall anser forfattaren ndmligen
att domstolen domt ut erséttning for vad som
av alltatt domautgor sakskada av ideell natur,
trots att lagstod saknas. I bada fallen var det
fraga om skadade séllskapsdjur. Domstolen
fann att sadana djur inte kan betraktas som
vilken sak som helst”. Det kunde anses rim-
ligt, menade man, att dgaren sokte vard for
djuret d&ven om kostnaden hérfor Gversteg
djurets ekonomiska vérde. Formellt dr det
kostnader som ersétts, men i den mén dessa
overstiger djurets varde ar det enligt forfatta-
ren fraga om ett affektionsvirde som ar av
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ideell natur. Agaren av ett sillskapsdjur viljer
att varda det darfor att han ar fést vid det. En
rad fragor ldmnas av domstolen obesvarade,
t.ex. om man ifall djuretistéllet avliditav sina
skador harratttill erséttning for forlorat affek-
tionsvérde.

Marcus Radetzkis synpunkter dr intressanta
for den fortsatta rattsutvecklingen, men upp-
fattningen att HD saknat lagstod ar vérd ytter-
ligare diskussion. Han &beropar att Skade-
standslageni fraga om personskadornaridknar
upp de ideella ersdttningsposterna, men att
nagon motsvarighet inte finns i frdga om
sakskadorna. Nu &r det dock sa att Skade-
standslagens paragrafer inte far ldsas motsats-
vis. I detta fall bor man dessutom halla i
minnet att sakskadeparagrafen, till skillnad
fran personskadereglerna, inte utretts ndrma-
re 1 samband med lagens tillkomst. Nagon
uppdelning pa ekonomiska och ideella skade-
foljder har inte gjorts av lagstiftaren.’ En ut-
veckling 1 praxis av mojlig ersittning vid
sakskada far inte l4sas fast av lagens nagot
koncisa formuleringar. Man far uppfatta det
sa att HD pa goda grunder har ansett sig vara
fri attutveckla skadestandsrétten pa sakskade-
omradet, utan att lagga sérskild vikt vid om
skadefoljden skall kallas ekonomisk elleride-
ell. Den har ju for ovrigt haft visststod i 5 kap.
7 § som medger att kostnad till f6ljd av skadan
kan ersittas.

Tredjemansskada

Vid sakskada kan ofta tredje mans intressen
berdras. Om en bro rasar i samband med en
trafikolyckakanske manga personerinte lingre
kan komma till sitt arbete, och dérigenom
drabbas av inkomstforlust. Skadestandsritten
ar har restriktiv pa det sattet att den skér av
dessa tredje méns ansprak, for att inte gora
anspraken alltfor omfattande. Huvudregeln dr
darfor att endast den som direkt drabbats av
den fysiska skadan har rétt till ersittning.

Det finns emellertid undantag, och Marcus
Radetzki klarldgger dessa dven for person-



skaderittens del. For sakskadornas del pene-
trerar han de mycket uppmérksammade HD-
fall som finns angdende tredje mans ritt att
kréava skadestdnd for driftsavbrott dérfor att
elledningar har skadas. Nér det giller skador
pa elkablar finner han en viktig omstdndighet
vara att den skadelidande avndmaren har sé-
danakonkreta och nérliggande intressen i den
skadade ledningen att denne kan identifieras
med kabelns dgare.

Skadevdrderingen

Bokens centrala avsnittror sjdlva skadevérde-
ringen. Har sdger lagen alltsé helt lakoniskt att
sakens varde eller reparationskostnad och
vardeminskning skall erséttas. Hur vardet skall
bestimmas ldmnas &t praxis. Marcus Radetz-
ki identifierar tre olika vardebegrepp: dags-
varde, forsdljningsvarde och bruksvarde. Be-
traffande dagsviardet far man i skadestiands-
ratten falla tillbaka pa 37 § FAL (vad det
omedelbart fore forsékringsfallet hade kostat
att fa godset ersatt med nytt av samma slag,
med avdrag for virdeminskning pa grund av
alder och bruk, nedsatt anvindbarhet eller
annan omsténdighet). En mera teoretisk fraga
ar om virderingen skall vara subjektiv eller
objektiv. Har har meningarna brutit sig under
aren, men forfattarens konklusion ar att dis-
tinktionen dr foga vigledande, eftersom inne-
borden av de bada begreppen dr oprecis. Ock-
sa ovriga delar av analysen av 37 § FAL vilar
pa en realistisk grund.

Pa skadestandssidan &r det dagsvérdeprin-
cipen som dominerar, och Marcus Radetzki
finner att tillimpningen av denna princip ger
ett resultat som helt dverensstimmer med
grundsatsen om full erséttning for liden ska-
da. Men han ifragasétter om inte principen vid
tillampning inom skadestandsrétten bor ges
en avvikande innebord pa nagra punkter. Hit
hor framfor allt tidpunkten for véirderingen
“omedelbart fore forsdkringsfallet”, som inte
kan vara relevant i skadestandssammanhang.
En annan avvikelse, menar forfattaren, kan
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vara befogadidetatt skadestandsrittens dags-
vérde i mindre grad dn forsékringsrattens pa-
verkas av den skadelidandes individuella for-
hallanden. Ett visst stod tycker han sig finna i
NJA 1991 s. 269, dar HD faststillde ersétt-
ning for en klocka enligt dagsvérdet trots att
dgaren haft konkreta planer pa att sélja klock-
an till underpris.

Om dagsvirdet inte kan faststéllas darfor att
egendomen é&r unik i sitt slag anvdnder man
inom forsakringsratten forsiljningsvardet som
mattstock, och forfattarens tes r att forhallan-
det dr detsamma inom skadestandsrétten. For-
sdljningsvirdet dr somregel ldgre 4n dagsvér-
det, men skulle det, om ett dagsvérde faktiskt
kan faststéllas, visa sig hogre géller att ett
skadestand inte far bestdimmas till ldgre be-
lopp 4n forsdljningsvéardet. Detta &r alltsa en
undre grins vid skadevérderingen.

Bruksvirdet far tillgripas nér ateranskaff-
ning inte gdrna kan ske och forséljningsvérdet
inte heller ldmpar sig som norm. Det verkar
enligt forfattaren som om det forstnimnda
kravet inte upprétthalls av domstolarna. Er-
sattning for dodade djur har salunda berdknats
med stdd av bl.a. djurets avelsvérde trots att
ateranskaffning varit méjlig. Daremot &r in-
trycketattdetandrakravetupprétthalls i prak-
tiken. Analysen i denna del utmynnar i det
forsiktiga konstaterandet att bruksviardet kan
laggas till grund for skadestdndsberdkningen
nir varken dagsvérde eller forséljningsvérde
kan faststillas med tillfredsstillande grad av
tillforlitlighet. Detta forefaller att vara en klok
rekommendation.

Partiell skada m.m.
I boken uppmérksammas ocksa problemen
kring partiell skada, sdrskilt ersdttning for
reparation, vidare tidpunkten for varderingen,
annan kostnad till f6ljd av skadan samt in-
komstforlust eller intrdng i naringsverksam-
het. Det sistndmnda avsnittet, viardefullt ock-
sa for den som sysslar med personskador,
innehaller paralleller med personskaderitten.
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Intréng i ndringsverksamhet far en omfattan-
de och givande behandling.

Allmdnna skadestandsfragor

Den som ér intresserad av allmédnna skade-
standsfragor kan med behallning ta del av
forfattarens avslutande behandling av kravet
péa kausalitet och adekvans, skadebegrins-
ningsplikten, compensatio lucri cum damno
samt bevisborda och beviskrav. Dessa mesta-
dels lattillgéngliga avsnitt gor framstéllning-
en vardefull som ldrobok och komplement till
det fatal allmdnna, moderna framstéllningar
som vi har tillgang till.

Avslutande synpunkter
Skadestandsritten har numera natt en kom-
plexitet som i manga fall medfor invecklade
och tidsddande procedurer i forsdkringsbo-
lagens skadereglering och i de réttsvardande
instansernas handldggning. Man fragar sig
omregelsystemet och den praxis som utveck-
las verkligen behdver vara sd komplicerat for
att uppna malsdttningen full ersdttning for
liden skada. Ett givande avsnitt i boken &r
diskussionen kring mojliga forenklingar. For
sakskadornas del konstaterar Marcus Radetz-
ki att dagsvardeprincipen och bundenheten
till den skadelidandes verkliga forlust i stor
utstrackning dvergivits genom okad anvéand-
ning av schabloner och avtal om nyvérdeser-
sattning 1 egendomsforsakringen. Forenkling
genom anvéndning av schabloner kan vara
svarare i skadestandsratten som inte pa sam-
ma sétt arbetar med avtalad erséttning. En
mdjlig utveckling kan vara att man dverger
dagsvérdeprincipens fokusering pa den ska-
delidandes verkliga forlust.

Rédslan for att skadedrabbade dver- eller
underkompenseras vid 6kad anviandning av
schabloner menar forfattaren inte bor hindra
att man strivar efter en sadan forenkling. Ett
tungt argument ar att skadestanden numera i
storsta utstrackning betalas ur ansvarsforsak-

ringen. Man kan livligt halla med honom i
dessa resonemang, och hoppas pa en fordju-
pad diskussion av fragorna ocksd for den
alltmer komplicerade personskaderéttens del.

Avslutningsvis kan sdgas att forfattaren fri-
kostigt delar med sig av sina kunskaper och
hela tiden efterstravar att med nya idéer och
vél underbyggda slutsatser fora utvecklingen
vidare. Redan har boken blivit mycket upp-
skattad som just larobok, vilket inte ar sa
vanligt nir det géller ett arbete med sd hog
vetenskaplig ambition som Marcus Radetzkis
verk.

Erland Strombdck

erland.stromback@telia.com

I Av tidigare framstillningar bor sirskilt nimnas
Mats Tullberg: Forsikringsersittning vid skada
péa egendom (1994) som dock mest uppehaller
sig vid forsdkringsrittens véarderingsregler. Av
dldre framstéllningar kan erinras om UIf Pers-
son: Skada och virde (1953), enavhandling som
drlika skarpsinnig somsvartillgdnglig, och knap-
past langre praktiskt anvéandbar.

2 Bertil Bengtsson & Erland Strombick: Skade-
standslagen. En kommentar (2002). Personska-
dorna behandlas pa s. 130-289, sakskadorna pa
s. 290-299. I Jan Hellner & Svante Johansson:
Skadestandsritt, 6 uppl. (2000) s. 419 £, dgnas
sakskadorna ndgot mera omfattande uppmérk-
samhet, métt i antal sidor.

3 Bland Marcus Radetzkis tidigare arbeten kan
namnas doktorsavhandlingen Orsak och skada.
Om tolkning av ansvarsbarande orsaksvillkor i
avtal om egendomsforsikring (1998).

4 Aven pa sakskadeomradet kan grinsdragningen
mellan ekonomisk och ideell skada vara proble-
matisk, men hir utnyttjar forfattaren den danske
vetenskapsmannen Henry Ussings kriterium
1941 att skadan dr ekonomisk nar den kan vérde-
ras i pengar efter en allmén virderingsmattstock
(s. 39).

5> Kommittén om ideell skada ansig sig inte kunna
foresla att en mojlighet till erséttning for affek-
tionsvérde infors i svensk ritt, se SOU 1992:84
s. 257 1.
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