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Det finns givetvis forklaringar till detta. Man
skulle kunna tro att en forklaring kunde vara
att HD:s kapacitet dr begrinsad. Under den
senaste tioarsperioden har antalet referat i
NJA aldrig 6verstigit 150 per ar; de flesta aren
har antalet varit betydligt ldgre. Och det &r
manga rittsomraden som konkurrerar med
personskaderitten om HD:s uppmirksamhet.
Men det har savitt jag vet aldrig varit sa att HD
har avslagit en dispensansokan darfor att HD
har haft stora balanser. Om ett mal innehaller
en prejudikatfraiga och om maélet ocksa &r
lampligt, beviljas alltid provningstillstand.
Under de senaste aren har problemet for HD
tvirtom varit att det har funnits for fa dispen-
serade mal.

Det som avgor om ett rittsomrade blir or-

I programmet till dagens seminarium “Personskaderdttens utveckling”
sdgs att Hogsta domstolen spelar en mycket viktig roll i utvecklingen
av praxis pd personskadeomrdadet och att domstolen har prévat en rad
viktiga fragor under 1990-talet och bérjan av 2000-talet.

Efter att ha gatt igenom Nytt Juridiskt Arkiv for senare dr har jag
dock blivit bendigen att nagot tona ned betydelsen av Hogsta domsto-
lens verksamhet for personskaderdttens utveckling. Visst har HD
avgjort mdl som har gett svar pad viktiga fragor. Men de dr inte sd
forfdrligt mdanga och i stor utstrdckning dr de koncentrerade till vissa
sdrskilda omrdden. Det betyder att viktiga delar av personskaderdtten
har varit i stort sett osynliga i HD.

dentligt belyst i HD:s praxis &r tillgdngen pa
lampliga mal. Och den saken rader HD inte
over. HD har inga verktyg for att locka fram
mal som #r lampliga att gora prejudikat av. I
praktiken maste vi sitta och vinta pa att nagon
vill 6verklaga ett mal som passar. Tyvérr r
detinte sa ofta vi hittar bra mal. Det &ri och for
sig inte sa konstigt. Den som har forlorat i
hovritten och 6verklagar till HD gor det i de
flesta fall for att han vill f4 riitt, inte for att han
vill bidra till réttsutvecklingen. Beklagligtvis
leder det ofta till att klaganden argumenterar

Justitieradet Severin Blomstrand ar ledamot av Hog-
sta domstolen samt ordférande i AP-nimnden.

Artikeln éaterger ett foredrag hallet vid Svenska
Forsdkringsforeningens seminarium “Personskade-
rdttens utveckling” den 24 september 2003.
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i HD pa ett sadant sitt att provningstillstand
inte kan beviljas. Att enskilda personer inte
vill ta pa sig kostnaderna for att driva en
process 1 HD &r naturligtvis inget att sdiga om.
Annorlunda forhaller det sig med forsdkrings-
bolagen, som ju har helt andra resurser och
kan se fragorna i ett vidare perspektiv. Man
kan ocksé se att flera av de viktiga avgoranden
som HD har meddelat pa personskadeomra-
det giller fragor som har drivits fram av for-
sakringsbranschen. Men forsdkringsbolagen
tar inte alltid pa sig den réttsutvecklande upp-
giften. En forsta forutsittning dr naturligtvis
att forsdkringsbolaget har forlorat i hovritten.
Dessutom maste det finnas en fraga i malet
som bolaget vill habesvarad av HD. Det finns
mycket att siga om dispensprovningen i HD,
men det &dr inte amnet for dagen.

Amnet

Min uppgift dr att redovisa HD:s praxis i
personskademal under senare ar. Det dr kan-
ske inte alldeles givet vad som ingar i den
uppgiften; den kan sdkert avgrinsas pa olika
sitt. Jag har gjort sa att jag har gétt igenom
NJA for de senaste tio dren och letat efter
referat som ror i forsta hand bestimmelserna
om personskada i 5 kap. skadestandslagen.
Och jag skall nu beritta vad jag har hittat. Jag
skall ocksa paminna om att Bertil Bengtsson
har skrivit rittsfallsoversikter i Svensk Jurist-
tidning som behandlar referaten fram till och
med ar2000. Men déringar personskademalen
i ett storre sammanhang och arrangérerna av
seminariet har tydligen ansett att det kan ha ett
virde att fa en 6versikt av personskademalen
for sig.

Rattsfall om
5 kap. skadestandslagen

De grundldggande bestimmelserna om skade-
standets bestimmande vid personskada finns
i 5 kap. 1§ skadestandslagen. Under den
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senaste tioarsperioden har HD gjort vissa
punktinsatser for att uttolka dessa bestimmel-
ser. Andra paragrafer som har aktualiserats dr
5 kap. 3 §, som handlar om samordningsfor-
maner, och 5 kap. 5 §, som reglerar ritten till
omprévning av faststillt skadestand.

I réttsfallet NJA 1993 5. 192 aktualiserades
ett par fragor som gillde dels inkomstforlust,
dels lyte och men, dels ocksa kostnader och
oldgenheter.

Den skadelidande hade en avtalsgruppsjuk-
forsidkring (AGS), som var skattefri. Den skulle
samordnas enligt 5 kap. 3 § skadestandslagen
med skadestandet for hennes inkomstforlust,
som var skattepliktig. For att hon inte skulle
bli 6verkompenserad fick AGS-erséttningen
raknas upp till det belopp som férmanen skul-
le ha uppgatt till om den varit skattepliktig.

Erséttningen for lyte och men skulle enligt
tabellen uppga till 75 000 kr. Forsékringsbo-
laget hade betalat ett forskott om 40 000 kr.
Omriknat till penningvirdet da erséttningen
faststilldes var det utbetalade beloppet hogre
dan 75000 kr. Bolaget behovde dirfor inte
betala ndgon ytterligare ersittning.

Fragan i malet om ersittning for kostnader
och oldgenheter hade att gora med en yrkes-
skadelivridnta som hade samordnats till sitt
nominella belopp med ersittningen for in-
komstforlust. Livrintan var delvis skattefri
och bolaget ville att det skulle beaktas nér
ersittningen for kostnader och oldgenheter
bestimdes. Men HD gick inte pa den linjen.
HD framholl bl.a. att samordningsreglerna i
skadestandslagen tar sikte bara pa skadestands-
posterna inkomstforlust och forlust av under-
héll och forklarade att andra bestimmelser
eller allmédnna principer om samordning inte
hade betydelse i detta sammanhang. Vidare
papekade HD att skadestand for kostnader
och olidgenheter i Ovrigt inte beskattas.

Detirinte sa ofta HD har haft att ta stdllning
till s& hiar mer tekniskt betonade tillimpnings-
fragor om skadestandets berdkning. Ett annat
sadant fall ar dock NJA 1995 s. 13. Dir var det



fraga om trafikskadeersittning men vad HD
hade att tillimpa var bestimmelsen i 5 kap.
1 § skadestandslagen om ersittning for in-
komstforlust. Den skadelidande var sjokap-
ten och hans inkomst beskattades enligt de
formanliga reglerna om sjomansskatt. Trafik-
skadeersattningen skulle ddremot beskattas
enligt de vanliga skattereglerna, som var
striangare mot den skattskyldige. HD:s majo-
ritet kom fram till att man skulle ta hinsyn till
detta nir ersittningen for inkomstforlust be-
stimdes. Den ¢kade skattebordan skulle be-
aktas och den genom skatteuttaget uppkomna
minskningen av inkomsten skulle jimstillas
med inkomstforlust.

Aven i NJA 1998 s. 375 tillimpades skade-
standslagens bestimmelser om erséttning for
inkomstforlust i ett mal om trafikskadeersitt-
ning. P4 grund av trafikskadan blev den ska-
delidande tvungen att skola om sig och byta
yrke. Han var yrkesverksam i det nya yrket
under ett par ar men blev sedan uppsagd pa
grund av arbetsbrist. I malet yrkade han ersétt-
ning for inkomstforlust berdknad som mel-
lanskillnaden mellan inkomsten i det ursprung-
liga yrket och vad han faktiskt fortjdnat. For-
sdkringsbolaget ville ddremot ersitta bara
mellanskillnaden mellan inkomsten i det ur-
sprungliga yrket ochinkomstenidet yrke som
han omskolats till. Bolaget menade att han
efter ndrmare tre ar i det nya yrket hade
etablerat sig i det och att det ddirmed saknades
ett direkt orsakssamband mellan trafikolyck-
an och den omsténdigheten att han hade sagts
upp pa grund av arbetsbrist fran anstéllningen
idet nya yrket. HD ansag dock att det forelag
erforderligt samband mellan trafikolyckan och
det forhallandet att han efter olyckan och den
dirav foranledda omskolningen inte lyckats
uppnd samma inkomster som tidigare. HD
forklarade att den skadelidande var berittigad
till erséttning for sddant inkomstbortfall som
berodde av strukturellt eller konjunkturellt
betingad arbetsloshet, i den méan det kunde
héllas for visst att nagot motsvarande inkomst-
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bortfall inte skulle ha drabbat honom, om
skadefallet inte hade intriffat.

NJA 1996 5. 509handlar om dets.k. Klippan-
mordet. Det var i forsta hand ett brottmal men
HD tog ocksa stillning till en fraga som har
att goramed hur skadestand skall bestimmas.
En person domdes for mord pa en man med
ursprung i Elfenbenskusten i Afrika. Anhor-
iga till offret yrkade skadestand for psykiska
besvir. Gédrningsmannen gjorde gillande att
skadestandets belopp skulle bestimmas med
hinsyn till att kostnadsliget i Elfenbenskus-
ten varlagre dniSverige. Men HD slog fast att
ersittning for ideell skada, varom hir var
fraga, skulle utga enligt svenska normer oak-
tat de skadelidande var bosatta utomlands och
skadan intréffat dar.

I NJA 1996 5. 639 behandlades det bekanta
Jonatan-fallet. I samband med forlossningen
fick Jonatan en hjirnskada som gjorde honom
helt invalidiserad. Landstinget tog pa sig ska-
destandsansvaret for skadan. Fragan i HD
gillde ett ansprak pa ersittning for vardkost-
nader motsvarande vérdlon till Jonatans far
under en viss tid som inte ticktes genom andra
stodinsatser. HD utgick fran regeln att kostna-
der for sjukvard utover den standard som
normalttillhandahélls inom den allménna sjuk-
varden inte ersitts skadestandsvigen, men att
sdrskilda omstindigheter kan foranleda att
den skadelidande tillerkinns skadestand for
dyrare vard. Som exempel nimnde HD att
annan vard inte har statt till buds eller att
varden varit pakallad av medicinska eller an-
dra liknande skél. HD fann fog for uppfatt-
ningen att varden i hemmet hade inneburit en
fran hélsosynpunkt bittre vard 4n den Jonatan
skulle ha fatt pa ett elevhem eller annan of-
fentlig vardinrittning. Det fick da anses moti-
verat att han fick ersittning for kostnader for
denna vard. HD avvisade olika invéndningar
fran landstinget, bl.a. att det skulle vara fraga
om en tredjemansskada. Erséttningen avsag
en kostnad for Jonatan pa grund av skadan,
dven om det var fraga om vardlon till fadern.
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Det hir rittsfallet aberopas i propositionen
om ideell skada (prop. 2000/01:68 s. 21 och
68) i samband med forslaget angiende en
sdrskild bestimmelse om att ersittning for
kostnader skall inbegripa skilig kompensa-
tion till den som star den skadelidande sirskilt
néra.

INJA 1998 5. 807 gillde fragan huruvida en
inkomstlivrédnta skulle hojas enligt 5 kap. 5 §
skadestandslagen pa grund av visentligt dnd-
rade férhdllanden. Aven i det hir fallet var det
fraga om trafikskadeersittning. Den @ndring
som aberopades var att en samordningsfor-
man i form av fortidspension hade minskats
till foljd av en lagiindring. HD uttalade att en
sadan dndring i och for sig maste anses kunna
foranleda dndring i livrdntan. Men HD angav
vissa forhallanden som talade for en forhal-
landevis strikt tolkning av visentlighetsrekvi-
siteti5 kap. 5 § skadestandslagen. Betriffan-
de det aktuella fallet noterade HD att sdnk-
ningen av pensionen innebar att de samman-
lagda samordningsformanerna hade sénkts
med mindre in sex procent och att den totala
kompensationen for den beridknade inkomst-
forlusten hade sidnkts med mindre dn fyra
procent. Det kunde inte anses utgora en sadan
visentlig dndring som kunde féranleda hoj-
ning av livrantan.

En fraga som har vallat en hel del bekym-
mer i skaderegleringen och i domstolarna tog
HD upp i NJA 2001 s. 657. Det ér fragan hur
man skall virdera utladtanden av olika ldkare,
sédrskilt nédr en ldkare som anlitas av ett forsik-
ringsbolag har en annan uppfattning dn en
lakare som har behandlat den skadelidande. I
sindom gjorde HD vissa uttalanden som tycks
ha varit nyttiga for att ge végledning i den
praktiska tillimpningen. HD gor ocksé en del
uttalanden om hur man bor se pa journalan-
teckningar.

Fler avgoranden av HD in s hér under den
senaste tiodrsperioden har jag inte hittat, fran-
sett nagra sérskilda amnen som jag aterkom-
mer till. Det dr mojligt att jag har forbisett
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nagot fall. Men dven om det skulle vara sa, dr
antalet inte sérskilt stort. Och jag ér sdker pa
att de rittsfall jag har ndmnt dr vil kinda av
alla i auditoriet. Nar det géller sa hir mer
tekniskt betonade fragor av intresse for den
direkta skaderegleringen har HD:s praxisska-
pande roll alltsa inte varit sdrskilt framtridan-
de under senare ar. Det kanske #r sa att till-
limpningsfragorna ir klarlagda nu nir skade-
standslagen har varit i kraft under nagra ar-
tionden. For ovrigt finns det ju andra sétt att
reda ut eventuella oklarheter. Jag tdnker pa
den rittsbildning som sker i nimnderna. Néar
en fraga av det hir slaget drivs upp till HD
beror det vil ofta pa att det inte har gatt att na
enighet i Trafikskadenimnden.

Ett exempel pa det &r tillimpningen av
bestimmelserna om preskriptioniforsikrings-
avtalslagen och trafikskadelagen. Hér finns ju
en rad avgoranden didr HD har tagit stillning
i olika fragor. Jag skall inte ga in ndrmare pa
detta utan hinvisar till de ingaende redogorel-
ser som Erland Strombéck har lamnat, bl.a. i
Nordisk Forsdkringstidskrift 4/2000 s. 281
och i Juridisk Tidskrift 2001-02 s. 636).

Anhorigersattning

Det finns en ersittningsfraga av ett annat slag
som har varit uppe i flera rittsfall under pe-
rioden. Hir kan man utan 6verdrift sdga att
HD har spelat en viktig roll i utvecklingen av
praxis. Jag tinker pa ritten till erséttning for
personskada vid en nira anhorigs dod. 1 ti-
digare praxis ogillades oftast skadestiands-
yrkanden i sadana fall med motiveringen att
det var fraga om en tredjemansskada som inte
var ersittningsgill eller att det inte forelag
adekvat kausalitet.

I pleniavgorandet NJA 1993 s. 41 I och 11
dndrades dittills radande praxis. HD fastslog
att skadestand skulle kunna utga atminstone i
fall da en person drabbats av psykiska besvir
till foljd av att en ndrstaende blivit uppsatligen
dodad. I de bada mélen domde HD ut ersitt-



ning for sveda och virk med 25 000 kr var till
offrens fordldrar ochtill det ena offrets tretton-
ariga syster.

INJA 1995 s. 269 var situationen den att en
far med utléindsk hdarkomst hade skilt modern
fran den gemensamma sonen genom att fora
bort sonen till sitt hemland. Fadern domdes
for egenmiktighet med barn. HD fann att,
dven om brottet som sadant inte kunde anses
beganget mot modern, faderns handlande
maste i betydande grad anses ha varit riktat
mothenne. Den personskadaiform av psykis-
ka besvér som modern drabbats av fick bedo-
mas som en pariknelig och nirliggande f6ljd
av faderns handlingssitt. Hon var dérfor be-
rdttigad till ersittning for skadan. Situationen
liknade den i pleniavgorandet men HD reso-
nerade pa ett annat sitt. Modern bedomdes
som direkt skadelidande.

Hogsta domstolen utvecklade sin praxis i
NJA 1996 s. 377. Hir var det fraga om en
elvaarig pojke som blev pakord av en bil och
dodad. Foraren var alkoholpaverkad och av-
vek frin olycksplatsen. Pojkens nioariga sys-
ter bevittnade hindelsen. Hans mor kom till
platsen inom en minut och fadern kom dit i
sadan tid att han sag sonen ligga livlos pa
marken. De hade saledes alla kommit att di-
rekt pa platsen berdras av olyckan, och de
hade drabbats av psykiska besvir till foljd av
den. HD konstaterade att lagstiftning dver-
vigdes och att det darfor fanns skil att vara
restriktiv med att ytterligare utvidga skade-
standsmojligheterna genom rittspraxis. Det
dodsfall som det nu var friga om hade emel-
lertidenligt HD orsakats genomen grov vérds-
16shet fran skadevallarens sida som 1ag myck-
et ndra ett uppsatligt handlande. Sarskilt med
hinsyn dirtill borde de skador som drabbat
fordldrarna och systern anses ersittningsgilla.

Aven dettidigare nimnda fallet NJA 1996 s.
509 handlar om anhérigersittning. De ersitt-
ningsberittigade anhoriga var bosatta i Elfen-
benskusten i Afrika. HD uttalade att ersétt-
ning for ideell skada varom hir var fraga
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skulle utga enligt svenska normer oaktat de
skadelidande var bosatta utomlands och ska-
dan intréffat dér.

Nista rittsfall i serien dr NJA 1999 5. 632.
Malet gillde en hindelse dér en sjuarig pojke
hade dodats nér en 175 kg tung grind hade
fallit 6ver honom. En arbetsledare vid ett
bygge domdes for vallande till pojkens dod. I
det hir fallet uttalade HD att dodsfallet inte
hade orsakats uppsatligen eller genom en grov
vardsloshet som lag mycket néra ett uppsat-
ligt handlande. Forutséttningar saknades dér-
med for att tillerkdnna pojkens forédldrar och
syskon skadestand for de psykiska besvir
som tillfogats dem genom dodsfallet. HD
ansag alltsa att man inte borde ga sa langt i
rittspraxis och hinvisade till detlagstiftnings-
arbete som pagick.

Ytterligare ett mal kom upp i HD medan
lagstiftning alltjimt overvigdes i Justitiede-
partementet. Malet gillde ett taximord i Bua i
Halland. Det &r refererat i NJA 2000 s. 521. 1
detta mal uttalade sig HD om nagra tillamp-
ningsfragor som hade kommit upp i under-
ritterna under de ar som gatt efter pleniav-
gorandet ar 1993. En fraga gillde vilken ut-
redning som borde krivas for att det skulle
anses visat att personskada i form av psykiska
besvir forelag. Niar nagon dodas genom en
uppsatlig eller ddrmed jamforlig handling lig-
ger detenligt HD i sakens natur att de som har
statt den avlidne ndra drabbas av psykiska
besvir utover sadana kénslor av sorg och
saknad som ett dodsfall brukar medfora. I
sadana fall ddr det inte dr aktuellt att ersitta
andra skadefoljder dn sveda och virk och
smirre belopp avseende kostnader eller in-
komstforlust bor man enligt HD utan nirmare
utredning kunna presumera att dessa besvir dr
att hiinfora till personskada. En sadan bevis-
lattnad dr motiverad bara nér den skadelidan-
de dr sd ndra anhorig till den avlidne att det &r
naturligt att utga fran att dodsfallet leder till
psykiska besvir, i forsta hand nér det ér fraga
om en etablerad hushallsgemenskap. I malet
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var det friga om vuxna syskon med egna
familjer, men forhdllandena var speciella och
HD fann att syskonens relation till den avlidne
var sadan att det kunde presumeras att de hade
drabbats av skadestandsgrundande psykiska
besvir. I fraga om skadestandets belopp hén-
visade HD till rddande praxis och bestdmde
ersittningen for sveda och virk till 25 000 kr.

Efter denna serie av HD-avgéranden kom
sa propositionen om ersittning for ideell ska-
da (prop. 2000/01:68), ddr anhorigerséttning-
en lagreglerades. Den nya lagen bygger pa
HD:s praxis menreglernahar gjorts mer gene-
rella sé till vida som ritt till erséttning forelig-
ger vid varje dodsfall som grundar skade-
standsansvar, alltsa inte bara vid dodsfall som
orsakas genom uppsat eller grov vardsloshet
utan till och med vid strikt ansvar. Den bevis-
lattnadsregel som HD lanserade i Bua-fallet
skall enligt motiven gilla 6ver hela linjen. De
nya lagreglerna tridde i kraft den 1 januari
2002.

Aven i &r har HD haft ett mal om anhorig-
ersittning, NJA 2003 s. 9. I malet hade hov-
ritten tillerként anhoriga ersittning nédr en
kvinna hade avlidit efter en operation till f6ljd
av ldkares vardsloshet, som inte var grov.
Hovritten gick alltsd ldngre 4n vad HD hade
gjort i fallet med pojken som dodades av en
grind. Dodsfallet hade intréffat &r 1994. HD
ansag det principiellt oriktigt att betrdffande
skadefall som intréffat fére de nya lagregler-
nas ikrafttridande franga den praxis som hade
gilltfore lagéndringen. Skadestandstalan kun-
de darfor inte bifallas.

Nu ér ytterligare ett mal om anhorigersétt-
ning aktuellt i HD. Den hér gangen giller
fragan om sédan ersittning kan utga nir den
skadeorsakande hindelsen inte dr ett dodsfall.
I propositionen (s. 72) framhaller regeringen
att den nya lagbestammelsen inte skall tolkas
e contrario sa att en ritt till skadestand inte
finns i andra fall @n nér en nira anhorig har
dodats. Regeringen 6verldmnar at réttstillamp-
ningen att avgora nir en ritt till skadestand
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kan te sig befogad utanfor den nya bestim-
melsens tillimpningsomrade (prop. s. 33). I
HD:s mél handlar det om en liten pojke som
fordes bort och utsattes for ett sexuellt dver-
grepp. Efter nagot dygn aterfordes hantill sina
fordldrar och dessa begir nu ersittning for
psykisk chock. Milet dr som sagt inte avgjort
annu och jag kan inte siga ndgonting nirmare
om det.

Krankningsersattning

Slutligen skall jag erinra om ytterligare ett
omrade didr HD har levererat atskilliga preju-
dikat under den senaste tioarsperioden. Jag
tinker pa reglerna om ersittning for kriank-
ning genom brott. Detta ligger litet vid sidan
av personskadeomradet och jag skall inte ga
in pa det. Men jag vill bara nimna att jag har
hittat ett tjugotal rittsfall dar HD har uttalat
sig bland annat om vilka slags brott som kan
foranleda kriankningsersittning och om hur
stor erséttningen skall vara i olika situationer.

Framtiden

Avslutningsvis skall jag siga nagonting om
framtiden. Vad kan man vénta av HD:s kom-
mande avgoranden pa personskadeomradet?

Det dr timligen riskfritt att forutspa att den
nya lagstiftningen om ideell skada kommer
att viicka en del fragor som HD kan behova
besvara. Jag har redan nimnt att HD har uppe
fragan om anhorigersittning vid psykisk ska-
da som har orsakats av ett brott som inte har
lett till ett dodsfall. Det finns ytterligare ett
mal om anhorigersittning dir HD har beviljat
provningstillstand. Det malet giller fragan
om skadestandets storlek. Ersittningen for
sveda och virk bestdms fortfarande ofta till
25 000 kr sa som skedde i 1993 érs pleniavgo-
rande. I propositionen om de nya reglerna
antyds att det beloppet numera framstar som
lagt. En annan fraga ér vilka anhoriga som kan
ha ritt till ersdttning. I lagtexten talas om



“nagon som stod den avlidne sérskilt nira”.
Trafikskadendmnden har skickat ut ett antal
cirkuldrreferat som behandlar fragan, men det
ar inte otdnkbart att nagot fall kan komma
under HD:s prévning.

I den nya lagen har begreppet “oldgenheter
1 ovrigt till f6ljd av skadan” utmonstrats. I
stillet har vi fatt en ny ersittningspost, ”sir-
skilda oldgenheter till f6ljd av skadan”. Vad
som skall ersittas under den rubriken dr om-
diskuterat. Det dr mojligt att HD kommer att
fa uttala sig om det.

Preskriptionsreglernas innebord érinte slut-
giltigt klarlagd i alla detaljer. Om inte lagstif-
taren ingriper snart, lir den foljetongen fort-
sittai HD. I NJA 2001 s. 695 slog HD fast att
den tioariga preskriptionsfristen enligt trafik-
skadelagen skall riknas fran den tidpunkt da
skadan ger sig till kidnna. I det ena av de tva
mal som referatet omfattar hade HD beviljat
partiellt provningstillstand i fragan om pre-
skriptionstiden pa tio ar borjar 16pa redan vid
olyckstillfillet. Den fragan besvarade HD allt-
sd nekande och som en foljd av det beviljade
HD provningstillstand i malet i dvrigt. Da
skulle HD fa tillfille att utveckla hur den
fastlagda inneborden i preskriptionsregeln
skulle tillimpas i konkreta situationer. Men

Hagsta domstolens praxis i personskademdl

det visade sig nér malet togs upp igen att den
skadelidandes ansprak inte var tillrdckligt pre-
ciserade. Malet fick dérfor aterforvisas till
tingsritten. Det aterstar alltsa for HD att be-
svara en del frigor om hur den tioariga pre-
skriptionsfristen skall forstas i praktiken.

Det finns ytterligare ett pigédende mal om
ersittning for personskada dar HD har beslu-
tat om provningstillstand. Malet giller till-
lampningen av omprovningsregeln i 5 kap.
5 § skadestandslagen. Fragan dr om det fore-
ligger ritt till omprovning nir 16nen i den
tidigare anstéllningen har stigit snabbare dn
de forméner den skadelidande nu har. Ed-
mund Gabrielsson har berittat for mig att den
hir fragan har diskuterats en hel del i Trafik-
skadendmnden. Det tycks finnas yttranden av
nimnden som gar i olika riktningar. Vi fér se
om HD kan skapa klarhet.

Vilka andra fragor inom personskaderitten
som HD bor ta upp har jag ingen bestimd
uppfattning om. De flesta hir ndrvarande har
sikert battre forutsittningar dn jag att svara pa
den fragan. Och, som jag sade inledningsvis,
kan vi i HD bara vinta pa ldmpliga mal och
lyssna pa de argument for provningstillstand
som fors fram. Jag kan forsikra att vi dr
positiva till alla goda forslag.
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